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ABSTRACT

The data base on fourteen existent sites at the mountain of the
village archeological area, in the state of Paraiba, is used to develop a
theoretical methodological proposal for the application of the
archeological site concept. Two models were established and tested:
the first one based upon the analysis of archeological tracks and space
rondomness, and the second using geomorphological features as base.

As result of this application, the model based on the
geomorphological features is recommended a tool to be adopted to aid
the archeologist to systematize the scanty data he disposes at the
beginning stages of the field work. Is important not to know how many
site exist in a research area but the relationships among then. The
application of the proposed model, with its statistical evaluation, tends
to optimize the sequential stages of the archeological research, while
aids the archeological to a better formulation of their problems and
hipotheses.

Palavras chave: Andlise geomorfolégica na Arqueologia, Avaliacéo es-
tatistica aleatéria.
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Este trabalho tem por objetivo expor os resultados de uma analise
de dois modelos de aplicagdo do conceito de sitio arqueolégico. Foi de-
senvolvido em um primeiro momento, o estudo de um modelo de aplica-
¢éo do conceito de sitio arqueolégico denominado de aleatoriedade
espacial e em um segundo, um outro modelo denominado de fei¢cao
geomorfologica.

O modelo aleatoriedade espacial foi definido, como sendo a adogao
de um procedimento que, de acordo com a condicio estabelecida pelo
arquedlogo, apenas o vestigio deve ser considerado como suficiente para
a identificacao dos sitios que possam existir. O que resulta em um peri-
metro que pode ser aumentado ou reduzido, sendo que os vestigios en-
contrados dentro desse perimetro pertencerdo a um sitio e aqueles que
estiverem fora pertencerido a outro.

A aplicagéo deste procedimento, em muitos casos, torna-se tdo am-
pla que o pesquisador, se assim o desejar, chega a estabelecer que, cada
evidéncia arqueolégica que exista em uma area de pesquisa (como por
exemplo blocos de granito com registros rupestres), seja registrada como
sendo um sitio, independente da distancia que estejam entre si ou de
qualquer outro fator condicionante como a geomorfologia.

A respeito desta consideracéo identificamos que, de uma forma ge-
neralizada os pesquisadores utilizam-se de um conceito fundamentado
em um procedimento, que denominamos de “aleatoriedade espacial”, para
separar ou agrupar os vestigios em um ou mais sitios.

“ ... puede dicirse que una distribucion aleatoria es aquella en la
que no existe una ordenacion estructurada. (Decir que una
distribucion es aleatoria, en un sentido no técnico, significa que la
distribucion no posee un orden discernible y que su causa no es
determinable).” (Hodder & Orton, 1990, p.67).

O modelo da feicdo geomorfolégica por sua vez foi estruturado em
trés fatores condicionantes que sdo considerados interdependentes no
processo de ocupacdo do espacgo por grupos humanos pré-histéricos.

Estes fatores, que normalmente séo os primeiros elementos de que
dispomos para iniciarmos uma pesquisa sobre a presenca humana pré-
histérica, sdo tratados como essenciais para a busca dos outros que
permeiam a existéncia e a ocupagdo de uma area por grupos humanos
pré-historicos.

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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A nossa proposta de aplicacdo do conceito de sitio arqueoldgico
denominada de “modelo da feicao geomorfolégica”, fundamenta-se nos
seguintes fatores condicionantes: os vestigios arqueolégicos, o relevo e
a hidrografia locais

“ £ importante também ressaltar a importancia da Geomorfologia
na fundamentacio da arqueologia ambiental, porque esta ao con-
siderar o homem, animal humano inserido no mundo natural, va-
loriza sobretudo a morfologia, o clima e a vegetacdo que
condicionam a vida animal em geral. (...) Atualmente, o arquedlo-
g0 necessita realizar andlise detalhada do sedimento e da paisa-
gem.” (Santos, 1997, p. 211).

Em funcdo da necessidade de avaliar as potencialidades dos mo-
delos em questéo, escolhemos uma area com um namero expressivo de
sitios para que sua aplicacio fosse executada. Os resultados dessa apli-
cacdo foram avaliados a partir de uma abordagem estatistica.

Néao pretendemos neste trabalho abordar a validade ou qualquer
outro padrao de conduta sobre o conceito de sitio arqueolégico. Preten-
demos sim, abordar alguns procedimentos adotados por arquedlogos
quando dos trabalhos iniciais em campo, que tem como atividade inici-
al a identificacdo dos sitios existentes em uma area pré-determinada.
O ponto central das nossas discussoes € justamente a abordagem o tra-
tamento dos dados que sdo adotados para avaliar uma potencial area
de pesquisa.

Nesse sentido desenvolvemos uma proposta de modelo denomina-
do feicao geomorfolégica de aplicacdo do conceito de sitio arqueoldgico
de forma que o relevo e a hidrografia estejam integrados com o vestigio
arqueoldgico.

Como area de estudo escolhemos a Serra da Aldeia no municipio
de Cabaceiras no Cariri do Estado da Paraiba, por dois motivos.

O primeiro deles é que, desde fins da década de 1970 existem pu-
blicagoes e relatos da existéncia de sitios arqueolégicos na area. O se-
gundo, se deve a inexisténcia de qualquer pesquisa sistemética desen-
volvida até entao.

Apbs o desenvolvimento dos trabalhos de campo, o procedimento
seguinte consistiu em por a prova os dois modelos de aplicacdo do con-
ceito de sitio arqueolégico, para que pudéssemos identificar qual dos

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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dois melhor responde a nossa problematica que concentra-se em torno
de saber qual modelo melhor demonstra a existéncia de semelhanca
entre os sitios e em que grau, utilizando-se para tanto o método do
vizinho mais préximo como teste.

Para a realizacéo dos testes, partimos da hipétese de que os sitios
arqueolégicos estabelecidos com base na aplicagdo do modelo da alea-
toriedade espacial nao apresentam resultados diferentes quanto a exis-
téncia de semelhanca entre si em relacao aos que foram estabelecidos a
partir do modelo da feicdo geomorfoldgica

Tanto o modelo 1 (aleatoriedade espacial), quanto o modelo 2 (fei-
c¢ao geomorfolbgica), foram submetidos a uma andalise estatistica
multivariada ou andlise de agrupamento, cujo objetivo foi o de obter-se
dados sobre sitios arqueoldgicos similares e as inferéncias dai decor-
rentes.

Para tanto criamos uma matriz matematica para cada modelo
analisado com base nos fatores condicionantes de cada modelo.

Para o modelo da aleatoriedade espacial foi considerado que ape-
nas o vestigio seria considerado como determinante para o reconheci-
mento da existéncia de um sitio arqueoldgico.

Para o modelo da feicdo geomorfolégica foram considerados trés
fatores como determinantes da existéncia de um sitio arqueolégico, o
vestigio, o relevo e a hidrografia.

A quantificagado dos dados referentes aos sitios arqueolégicos exis-
tentes na Serra da Aldeia e a consequente construcio da matriz mate-
matica (tabelas 1 e 2), para cada modelo analisado, formaram a base
para o desenvolvimento da aplicacdo do teste estatistico.

Em virtude das necessidades dos procedimentos estatisticos para
o teste dos modelos analisados, as matrizes matematicas foram trans-
formadas em matrizes de dissimilaridade (tabelas 3 e 4), resultando na
sua posterior aplicagéo.

A aplicagéo da técnica estatistica multivariada “Anadlise de Agru-
pamento”, cujo propoésito é identificar sitios arqueoldgicos similares,
permite reunir, por algum critério de classificacdo, as unidades
amostrais (individuos, objetos, etc.) em varios grupos de tal forma que
exista homogeneidade dentro e heterogeneidade entre grupos (Mardia
et al. 1979)

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Tabela 1
Matriz Matematica do Modelo da Aleatoriedade Espacial

CASOS VARIAVEP COLETADA
SITIO VESTIGIOS (X1)

01 1

02 15

03 3

04 10

05 15

06 114

07 4

08 3

09 2

10 7

11 3

12 6

13 22

14 14

A técnica utilizada na formagéo dos agrupamentos (Single Linkage
Method), pertence a familia dos métodos hierarquicos aglomerativos.
Esta técnica requer inicialmente a obtencao de uma matriz de
dissimilaridade e que nesse trabalho considerou-se a matriz de distan-
cia euclidiana, dada pela expressao:

, onde Xii é a observagéo no i-ésimo sitio arqueoldgico

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Tabela 2

Matriz Matematica do Modelo da Feigdo Geomorfol6gica

CASOS VARIAVEIS COLETADAS
Sitios Relevo (X1) | Hidrografia (X2) Vestigios (X3)
01 6 6 1
02 6 6 15
03 6 6 3
04 8 4 10
05 8 4 15
06 10 2 114
07 6 6 4
08 6 6 3
09 4 8 2
10 8 4 7
11 8 4 3
12 8 4 6
13 10 2 22
14 10 2 14

i = 1,2,3..., 14), em referéncia a j-ésima variavel (j = 1,2,3). Maiores
detalhes podem ser encontrados em Mardia et al. (1979), Riboldi (1986)
e Moreira et al. (1994). As andlises estatisticas foram realizadas pelo
Proc Cluster do SAS (SAS/STAT 2000).

Como parte dos resultados verificados com a aplicagio do teste do vizi-
nho mais préximo obtivemos a formacao dos agrupamentos dos sitios como
podem ser vistos nos dendogramas referentes a cada um dos modelos.

Apesar de, em linhas gerais, as respostas a aplicacdo do teste,
que foram apresentadas por cada um dos modelos, convergirem para
uma aproximacédo entre ambos quanto ao grau de semelhanca entre
os sitios estudados devemos ressaltar que nao sio os aspectos comuns
que nos interessam e sim aqueles que denotam disparidades.

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Tabela 3

Matriz de dissimilaridade (distdncia) entre sitios arqueolégicos
com base na variavel vestigios.

Sitios

21

13

11

12

13

12

110

111

112

107

111

108

a2

100

7 3 9 o 11 12 13 14

1o 111 112 107 111 108 92 100

18 19 20 15 19 16 0 3

111 12 7 1 g 3 0

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001



ANALISE DE MODELOS PARA APLICACAO DO CONCEITO DE SITIO ARQUEOLOGICO

000°0 00008 87’8 8GE'IT  0S9°L L69VT  69€¢T  687'IT  000°00T 0000°€ 6687 69€°¢T VLG LLTVT 4}
0008 00000 8¥¢'9T 60261  ¥92°9T  9¢L'I¢  ¥¢8'61 89881 00066  86¥9'L  66ECI V2861 00006 67L°1¢ €1
G87'8 I8¥¢'9T  000°0 000°¢ 000'T 8269 eeTy yov'e LE0'80T 00006  000% eeTy 07Ev'6 SvL'S cl
8GE'IT  ¥60C°6T  000°€ 000°0 000% SYL'S 8¢8°C 000°¢ 9€0'TTIT  0000°¢T  000°L 8¢8°C 88¢ECl  ¥9¥'€ 1T
0SG°L €¥9¢°GT  000°T 0007 000°0 0Sg°L 668V geTv LEO'LOT 00008  000°¢ 668V £987'8 €699 o1
L69¥T  99CL'TE  8¢6'9 SYL'S 0SG°L 000°0 000°¢ vov'€ TeeeIT  VLLT'VT  86L°6 000°¢ Tv0€'€T  000°€ 6
69¢°¢T Gve8'6T €T’V 8¢8C 668V 000°¢ 000°0 000°T PYTTIT  882E€GT 099'L 000°0 0000°¢T 000G 8
687'IT 0898°8T  ¥97°€ 000°¢ eeTy yov'e 000'T 000°0 GYT'OTT 8LSE'TT €699 000'T 0000°'TT  000°€ L
000°00T 000026  LEO0'80T 9€0°'TIT LEO'LOT TGEGIT ¥¥PI'TIT G¥PT'OIT 00070 ¥0v0'66 80'V0T  ¥PI'TIT GI9T°66 CVI'EIT 9
000°¢ 86VG'L 0006 000¢T 0008 LLTYT  62€¢l  8SE'TT  0¥0°66 00000  000°S 62¢°¢CT ¥8¢8°¢ €8¢V1 <
6687 88¢e€¢l 0007 000°L 000°¢ 86L°6 0Sg'L €699 8€0'¥0T 0000 0000 0Sg°L VLS veV'6 4
69¢°¢T Gve8'6T €TV 8¢8°¢ 668V 000°¢ 000°0 000°T PYTTIT  882E€CT 099'L 000°0 0000°¢T 000G €
SyL'S 0000°6 12940 628'¢T 987’8 ¥0€'€T  000¢T  000'TT  T9T'66  ¥8¢8'¢C  SVL'S 000°¢T 00000 000'%7T 14
LLTVT  98VL'TE  SVL'G vov'€ €€9°9 000°¢ 000°¢ 000°¢ SVT'ETIT  6¢8C¥L  ¥EV'6 000°¢ 0000%T 00070 T
4t €T [48 1T (U8 6 8 L 9 g 4 € 14 T sonIg

‘sooi3o[oenbiae so1yIs 91jUS (BIOURISIP) OPBPLIB[IWISSIP op ZLIJBJN

's0131950A o BIJRISOIPIY ‘0A9[DI SIOABLIBA SBU 9SB(Q WI0D

¥ eloqeL

, n° 1, Dezembro de 2001

ingo

Canindé, X



BEZERRA, DaNIEL DE CASTRO 9

Desta forma e partindo deste ponto realizamos uma avaliacido dos
resultados observando especificamente aqueles aspectos que resultam
da diferenciacdo de um modelo para o outro.

Os sitios foram ordenados em agrupamentos, observando-se a dis-
tancia minima entre eles como base de interpretacdo dos seus resulta-
dos. As juncbes entre sitios ou o seu isolamento dentro do universo
analisado, sdo aqui tratados em termos de distdncia ou proximidade a
partir de uma perspectiva matematica.

A maior proximidade ou a formagao de um agrupamento, em uma
primeira andlise, representa que os sitios partilham entre si mais quan-
tidade de informacoes derivadas das varidveis utilizadas, do que com
aqueles que ficaram de fora neste primeiro momento.

Ato continuo, temos a formacao de novos agrupamentos que vao se
tornando cada vez mais heterogéneos até chegarmos ao limiar onde
todos os sitios sdo agrupados, partilhando das mesmas informacoes.
(figuras 1 e 2 dendrogramas)
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Fig. 1- Dendrograma representativo da similidade entre sitios ar-
queoldgicos, considerando-se a variavel vestigios

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Fig. 2- Dendograma representativo da similidade entre sitios ar-
queolégicos, considerando-se a variavel relevo, hidrografia e
vestigios.

Com a finalizacdo dos testes passamos a proceder a avaliagdo dos
seus resultados e neste sentido realizamos a classificacdo dos agrupa-
mentos por niveis de similaridade.

Para o modelo da aleatoriedade, essa abordagem nos permitiu iden-
tificar os sitios 3, 8 11, 2 e 5 como sendo aqueles que detém o maior
nivel de similaridade em relagdo ao conjunto, seguido dos sitios 10 e 12
no nivel sete e do 14 no nivel seis. A partir do nivel cinco até chegar ao
zero, em consonancia com este processo, ocorre a diminuigdo da
homogeneidade dentro dos grupos e, consequentemente o aumento da
heterogeneidade entre os agrupamentos que foram formados (figura 3
esquema grafico).

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Fig. 3 - Esquema grafico da classificagdo dos Sitios por Nivel de Simi-
laridade. Modelo da Aleatoriedade Espacial

Para o modelo da feicdo geomorfoldgica, essa classificacdo nos per-
mitiu identificar os sitios 3 e 8 como sendo aqueles que detém o maior
nivel de similaridade em relacdo ao conjunto, seguido dos sitios 10 e 12
no nivel nove, do 7 no nivel oito e dos sitios 14, 5, 2, 1 e 9 no nivel sete. A
partir do nivel seis até chegar ao zero, em consonancia com esse processo
ocorre, a diminuicdo da homogeneidade dentro dos grupos e, conse-
quentemente, o aumento da heterogeneidade entre os agrupamentos
que foram formados (figura 4 esquema grafico).

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Os resultados dessa classificaciao foram transportados da realida-
de matematica para a realidade geografica com o objetivo de identifi-
carmos como esses resultados se configurariam. Esse procedimento nos
permite visualizar a condicdo daqueles sitios que estdo mais préximos,
bem como aqueles mais distantes. Essa observacgédo ocorreu tanto a ni-
vel matematico quanto geografico

Essa sobreposicdo de dados, nos permite desenvolver algumas
inferéncias sobre as questdes que permearam esse trabalho.

Os resultados apresentados pela aplicacdo dos testes revelam que
no modelo da aleatoriedade espacial temos um significativo nivel de si-
milaridade envolvendo oito sitios de um total de quatorze avaliados. Em
termos percentuais esse dado representa 57,14% dos sitios.

Para o modelo da feicdo geomorfolégica o nivel de similaridade
significativo em relacdo ao conjunto dos sitios ficou em 71,42%. Esse
percentual envolve dez dos quatorze sitios avaliados.

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Dessa forma constatamos uma primeira diferenca entre os resul-
tados apresentados pelos modelos. Outro aspecto que ganha destaque
nessa avaliagdo em torno de sabermos qual modelo melhor demonstra
a existéncia de semelhanca entre os sitios, estd nos niveis mais signifi-
cativos de similaridade, além da diferen¢a numérica de dois sitios, existe
uma outra ligada diretamente as variaveis coletadas e utilizadas na
construgdo da matriz matematica e posterior analise estatistica.

De uma forma geral os dois modelos destacam os mesmos sitios
como sendo aqueles que possuem maior grau de similaridade dentro do
universo analisado. Entretanto no modelo 1, temos o sitio 11 como pos-
suidor de um grau de similaridade com o 3 e o0 8, sendo que, tal situagéao
néo ocorre com o modelo 2.

Por sua vez no modelo 2 a situacgéo volta a se repetir, temos sitios
que possuem um alto grau de similaridade sem que exista a devida
correspondéncia com o modelo 1, é o caso do sitio 7 que aparece agrupa-
do com o 3 e o 8, partilhando do mesmo grau de similaridade e dos
sitios 1 e 9.

Temos portanto uma diferenca entre um modelo e outro, envol-
vendo dois sitios, quanto a grau de similaridade, o sitio 11 no modelo 1
e o sitio e 7 no modelo 2. Quando comparamos os dados referentes as
variaveis coletadas, verificamos que existe uma disparidade entre um
agrupamento e outro.

No modelo da aleatoriedade espacial o agrupamento 3, 8 e 11 foi
constituido unicamente por seus integrantes possuirem a mesma quan-
tidade de vestigios.

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Quadro 1
Sitios agrupados por vestigios

CASOS VARIAVEIS COLETADAS
SITIOS VESTIGIOS

08 3

03 3

11 3

Quando, no modelo da feicdo geomorfolégica, passamos a levar em
consideragdo o posicionamento dos sitios em relacdo ao relevo e a
hidrografia, esse agrupamento se configura de forma diferente.

Quadro 2
Sitios Agrupados por relevo, hidrografia e vestigios

CASOS VARIAVEIS COLETADAS

SITIOS RELEVO HIDROGRAFIA VESTIGIOS
08 6 (terraco) 6 (terraco) 3
03 6 (terraco) 6 (terraco) 3
07 6(terraco) 6(terraco) 4

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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Dessa forma, apesar de haver certa uniformidade quanto aos re-
sultados da aplicagédo dos testes estatisticos nos dois modelos analisa-
dos, concluimos que devido a maior oferta de dados referentes a area
em estudo estarem sendo analisados a partir do modelo da feicao
geomorfolégica, os resultados que foram apresentados nos conduzem, a
um desdobramento do modelo da aleatoriedade espacial na medida que
acrescentamos ao primeiro duas novas variaveis a variavel ja existente
no segundo.

Ao enriquecermos o modelo, consequentemente, assim mostrou a
estatistica, os seus resultados tornaram-se mais ricos. O resultado, como
vimos, quando passamos a levar em consideragédo outros fatores como a
feicdo geomorfolégica, mostraram-se diferentes daqueles obtidos consi-
derando-se na andlise apenas os vestigios.

Sobre a questédo de se determinar se existe relagdo de semelhanga
entre os sitios a partir do que foi estabelecido no modelo da aleatorie-
dade, concluimos que tal ocorre. Entretanto, a proposta do modelo da
feicdo geomorfolégica melhor responde a essa problemética na medida
que seus resultados apresentam a possibilidade da realizacdo de mais
inferéncias sobre os procedimentos a serem adotados em virtude do
desenvolvimento de uma posterior intervencao arqueolégica na area
em estudo.

Temos mais algumas consideracdo a desenvolver a cerca dos re-
sultados apresentados. Da mesma forma que a situacdo dos sitios 7 e
11 chamam a nossa atencao, e certamente seria por eles que iriamos
desenvolver os nossos trabalhos de campo mais profundamente, o sitio
de ntmero 6, por possuir caracteristicas bastante diversas dos demais
sitios avaliados, merece a mesma atencdo quando do desenvolvimento
de uma posterior intervencao arqueolégica na area em estudo.

Em virtude dos resultados obtidos com a andlise dos dois modelos
de aplicacido do conceito de sitio arqueoldgico e devido especialmente
aos dados obtidos com a formacao dos agrupamentos e as relagdes en-
tre eles estabelecidas, podemos considerar que dentro do universo es-
tabelecido inicialmente de quatorze sitios arqueolégicos existem na area
estudada duas formacgdes distintas que por suas caracteristicas poderi-
am, ser configuradas como sendo dois sitios arqueolégicos com varias
unidades arqueolégicas.

A possibilidade da existéncia de dois sitios ao invés de quatorze
tem como respaldo os resultados dos dados estatisticos, entretanto o

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001
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que podemos realmente afirmar é que os sitios que fazem parte de uma
formacgédo ndo guardam nenhuma relacdo de homogeneidade com os da
outra.

Apenas a continuidade da pesquisa arqueoldgica com a obtencao
de datacdes e o estabelecimento de sequéncias estratigrafica para os
sitios de uma formacio em oposicédo aos da outra é que podem nos for-
necer as respostas necessérias.

O importante ndo é saber quantos sitios existem em uma area de
pesquisa e sim se existem relacoes entre eles. Acreditamos que a apli-
cacdo do modelo da feicdo geomorfolégica da forma como foi aqui desen-
volvida seja um instrumento que pode auxiliar o arqueélogo na condu-
¢do de suas pesquisas.

Dentro dessa perspectiva é que estamos propondo o modelo da
feicho geomorfolégica como um instrumento ou, antes, um procedi-
mento a ser adotado no sentido de auxiliar o arqueélogo a sistemati-
zar os parcos dados de que ele dispde na etapa inicial dos trabalhos de
campo.

Terminamos este trabalho com a apresentacgéo das nossas conclu-
s0es e expectativas referentes aos resultados obtidos.

CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento dos procedimentos que foram, neste trabalho,
abordados com o intuito de analisar modelos de aplicagdo do conceito
de sitio arqueolégico nos remetem as seguintes consideragdes: a arque-
ologia, hoje, ndo pode mais ser praticada como se estivéssemos vivendo
na primeira metade do século XX, em virtude de todo um conjunto de
modificacdes tedricas, técnicas e metodolégicas nas varias areas que
sdo utilizadas por empréstimo pela arqueologia (como é o caso da
geomorfologia e da estatistica neste trabalho).

Em relacdo ao ponto central das nossas discussoes, a abordagem e
o tratamento dos dados que sdo adotados para avaliar uma potencial
area de pesquisa arqueolégica, o trabalho que foi desenvolvido
demostrou que em termos de aplicacdo tanto o modelo da aleatoriedade
espacial (modelo 1) quanto o modelo da feigdo geomorfolégica (modelo
2) respondem satisfatoriamente no que diz respeito a ordenagédo dos
sitios em agrupamentos.
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Entretanto quando passamos a avaliar as respostas que os mode-
los deram sobre a forma como os sitios foram agrupados, passamos a
identificar que as respostas séo diferentes de um modelo para o outro.

No modelo 1 ao observarmos no dendograma a formacao dos agru-
pamentos (ver figura 1) percebemos uma certa regularidade em rela-
¢do aos intervalos entre o surgimento de um agrupamento e outro. Acre-
ditamos que essa regularidade é um reflexo direto da uniformizacao
dos grupos a partir dos vestigios (Ver quadro 1).

No modelo 2 a formacgao dos agrupamentos apresenta outra confi-
guracdo (ver figura 2), com a existéncia de uma menor regularidade
bem como com a formacdo dos agrupamentos ora muito préximos uns
dos outros ora distanciados. Acreditamos que essa configuragéo dife-
renciada resulta, da aplicacdo da andlise em uma base mais ampla de
dados. Como resposta a essa questdo temos como exemplo, a formacgao
de agrupamentos entre sitios que nao possuem a mesma quantidade
de vestigios (ver quadro 2).

Em virtude desses dados consideramos que o modelo 1, quando
comparado com o modelo 2, apresenta resultados que distanciam o pes-
quisador da realidade sobre a existéncia dos sitios j4 que considera
apenas um elemento dos muitos que permeiam a sua existéncia.

Estes resultados foram obtidos a partir de uma abordagem estatis-
tica, optamos por aplicar nos dois modelos em questao o método do vizi-
nho mais préximo como teste por dois motivos o primeiro deles esta liga-
do diretamente ao fato de ser em método amplamente utilizado em di-
versas areas de atuacdo onde se requer andlise estatistica. O segundo
tem uma relacdo direta com a prética arqueolégica.

“La identificacion es simplemente una ayuda para la
interpretacion del proceso espacial que produce la distribucion.
En los altimos anos la arqueologia ha venido aplicando com
profusion técnicas para identificar patrones no aleatorios..”
(Hodder; Orton, 1990, 42/43).

A partir dos resultados apresentados estamos propondo entre o
dois modelos; a aplicacdo do modelo da feicdo geomorfolégica como um
instrumento, ou antes um procedimento, a ser adotado no sentido de
auxiliar o arquedlogo a sistematizar os parcos dados de que ele dispoe
na etapa inicial dos trabalhos de campo.

Canindé, Xingo, n° 1, Dezembro de 2001



18 ANALISE DE MODELOS PARA APLICACAO DO CONCEITO DE SITIO ARQUEOLOGICO

A aplicagdo do modelo proposto, com a sua respectiva avaliacdo es-
tatistica, tende a otimizar as etapas seguintes do desenvolvimento da
pesquisa arqueolégica, na medida que auxilia o arqueélogo no sentido de
melhor formular os seus problemas e encaminhar as suas hipdteses.
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